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NASILJE 
SPORTSKE 

PUBLIKE 
BaS zato Sto je aktuelno, govorenje o sportu i nasilju 
kod nas treba opravdati (legilimisati). U protivnonl, 
reE je o joS jednorn ukljuEenju u karnpanju, da bi se 
pokazalo pratenje aktuelnog vise nego da bi se reklo 
neSto (novo). Jcr, w o  aktuclno takvo nijc bn.3 od skom 

i samo kod nas, tako da vet  rctcnog ima. 

JoS jedno govorenje, ovo koje sledi, opravdavarno viSc 
potrebom kritzkog govorenja o izgovorenom, nego 
mogutnoStu stvarno nwog. Skoro da se moie reti ka- 
ko nastaje nauka o sportu inasiljic, tako da je vremc ZI 
podizanje govorenja na nivo kritiEke refleksije i o go- 
vorenju, a ne samo o predmetu, koja ne dozvoljava ne- 
kritiEko prihvatanje svakodnevnog govora. V r e n ~ e  je i 
da se taEna ali parcijalna saznanja i poveZu sa vaietirn 
teorijama, a neka upute na prave adrese kako ne bi i 
dalje vaLile problematiEne (dis) kvalifikacije, predu be- 
denja i animoziteti. S obzirom na prakriCnii a ne s a n ~ o  
teorijsku relevantnost gworenja o nasilju i sportu (ko- 
je treba da bude osnov novih i korekcija dosadaSnjih 
praktitnih akcija), njegovo kritiEko osvetljavanje, tako- 

be, dobija na opravdanosti. 

Na osnovu postojetih znanja, bavitemo se nasilniEkin~ 
ponaSanjern sportske publike, tvrdeti da sport (on0 
Sto je u danaSnjim sportskim priredbarna zaista sport- 
sko) nije ono zbog Eega to ponaSanje postoji. Nije, jer 
su razlike izmedu sportskog i onog Sto traZe priroda i 
slanje publike sMone takvom ponaSanju, tolike da ona 
na sportske priredbe dolazi upravo zbog onog u njima 
Sto sportsko nije. Pojedinci, znati, tu dolaze zbog sebe, 



a ne zbog sporta, ne zbog onog Sto bi mu& izazvati 
entuzijazam sto hiljada gledalaca i biti "moderni ek- 
vivalent katarze koja je Helene omekhvala u njiho- 
vom pozoriStu"'. Vezanost za Wub, za koju se misli da 
stoji u osnovi niza sukoba (rivalskih grupa navijah), 
posledica je njihove "prirode" (socijalne i personalne), 
tako da je opet ona uzrok onoga St0 se neopravdano 

pripisuje sportu. 

Posebno pitanje jeste Sto gledaoce mnogi i stalno pozi- 
vaju da ne budu parivni (samo) gledaoci vet da utes- 
tvuju aktivnije, na natin koji je zbog njihove prirode i 
stanja vrlo blizu nasilnitkog ponahnja. (I pritom se, i 
dalje, dekuje da dofive katarzu, za koju Aristotel ka- 
Ze da je doZivljavaju samo gledaocipowririta, pojam 

"mirnih" gledalaca!). 

STA JE SPORT, ILI SPORTSKO U DAN&NJOJ 
SPORTSKOJ PRIREDBI (SPEKTAKLU) 

Zbog dugog trajanja, razlititih vrsta i oblika, zbog toga 
Sto svaka forma druStva ima i svoju formu sporta, nor- 
malno je neslaganje-oko toga Sta je sport. Bez obzira 
na razlike u definicijama, medutim, zajednitko je insi- 
stiranje na nekim bitnim elementima, Sto i omogutuje 
da postavimo naSu hipotezu. Pogledatemo te elemen- 

te detaljnije. 

Sport je igra, a sporlsko danas je ono igmtko 

Dosta istraitiwah, osobito starijih, deli svakodnevno 
miSljenje: sport je "igraW2, mada posebne wste. Njegov 
specifikum tini prisustvo izvesnih pravila (eventualno i 
inshtucija), koja obezbeduju da takmitenje (takode 
osobenost ove igre), ukoliko nije sa sobom ili priro- 
dom vet sa drugim Ijudima, ne izade iz granica koje tu 

aktivnost i tine igrom. 

Otuda "sport slihn radu, nije sport ... Sport je u suStini 
igra, slobcdna i nezainteresovana aktivnost slobodnih 
ljudi"'. Bar za potetak moZe se reCi da je svaki sport, u 
sultini, igra u znatenju koje ima englesko game, s tim 
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Sto obrnuto ne va2i4. "Sport je ansambl fiziEkih veZbi 
predstavljenih u formi individualnih i kolektivnih igara, 
koje ostavljaju mesta kompeticiji, a praktikovanih uz 
uvabvanje izvesnih preciznih pravila i bez utilitarnog 

ci~a"'. 

Sport se igrom smatra i kada se to izriEito ne kaie, ali 
mu se priphju osobine pripisane igri. Tako je sport 
"intenzivno fiziEko veibanje bez neposrednog utilitar- 
nog cilja, praktikwano sa idejom borbe: nadvisiti pri- 
rodne te3koCe ..., pobediti suparnike ..., konkurente ..., 
ili rotivnitke ekipe ..., nadmaSiti prethodne rezulta- i' te" . Najzad, sport je igra i za one koji tale Sto danas to 
nije, gworeti o "sportu bez igren7, ili "kontaminaciji 

igreW8. 

I kao igra, sport irna specifiEirosti koje zahtevaju 
posebnu painjri ... 

Kulturni z n a b j  igre izvan je spora, s t i ~ n  Sto se igra 
kulturi nepodremlje (Huizinga). Sa sportom takav slu- 
Eaj nije, ili ima miSljenja (koja izraZavaju i karakteristi- 
ke sporta, a ne sarno onih koji piSu o njemu) po koji- 
ma se ova igra izriEito stavlja u slufbu kulture. Time se 
pravipresedm: ono Sto nerna ciljn infan sebe, postaje 
sredstvorn. Posledice su veoma krupne, jer Eini igra 
jednom bude podredena netem drugom, realno je d e -  

kivati da se kasnije podredi netem tretem. 

Tako Eitamo da je sport "kultura, praktikovana izves- 
nim aktivnostima koje imaju karakter razonode i u isti 
mah su uveibavanje prirode radi razvoja fuifke snage 
Eoveka i izvesnih intelektualnih kvalitetaU9. ("Izvesni" 
nisu definisani, tako da ih svako moZe definisati shod- 
no svojirn videnjima!). Ili, da je sport nesumnjivo igra, 
ali Eiji je "cilj kultura tela uveZbavanjem poretka koji 
Eoveka prinuduje na trostruku borbu: protiv sebe, 
drugih Ijudi ..., prirode samih stvari ..., u okviru reciz- 

,,If) nih pravila i konvencionalnih prinuda . 
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Sport je igra koja je sredstvo za neSto Sto igra nije, Sto 
je javnije i ozbiljnije od zadovoljstva koje igra p ruh .  
Tako je od Kubertena d o  Pija XI1 ... Za naSu kljutnu 
tezu to znati: ono temu sport slufi, drukEije je od 
onog Sto interesuje najvefi deo sportske publike, Sto 
on " sportskom dogadaju vidi kao sredstvo za sebe. 
Diskrepancija izmedu dekivanja od sporta i dekiva- 
nja dorninantnogpoddllLFtva koje organizuje i institu- 
cionalizuje sport, bitan je izvor nasilja publike, tak i 
nezavisno od drastitnijih podredivanja sporta od ovog 
kada se podreduje kultuG. Stvari s u  osobito s l d e n e  i 
impliciraju veoma konfliktualne mogufnosti kada se 
ova igra stavlja u sluZbu partilculamodllLFtvenog, na- 
cionalnog ili polititkog, Sto je stalna praksa. Tako 
titamo da je "socijalistitka telesna kultura - faktor 
formiranja socijalistitke nacije u DDR"", ili da  sluZi 
"svestranom jahnju DDR". Odnosno, da su "sovjetski 
sportisti - vatreni patrioti svoje ~ t a d ~ b i n e " ' ~ .  Itd., itd. 

Danm, sportsko je sumo jedan element sportske 
priredbe (spektdda) 

Razvoj sporta (u funkciji razvoja druitva), rezultira 
shvatanjima koja sport ne vide kao igru. 

Postoji unutraSnja strukturna slitnost izmedu sporta i 
radnog Zivota, @to su "kvantifikovanje i mercnje 
utinka" postali "sadrZaj samog sporta"". "Sport se  sve 
vise identifikuje sa tehnikom u striktnom znatenju te 
reti, tj. sa sloZenim i artikulisanim ansamblom rigoroz- 
no i racionalno definisanih operacija ... Drugim retima, 
sport postaje utenom praksom sa sve teZim teorijskim 
i operacionalnim sistemom igre, s jedne, i instrumen- 
talnim aparatom egzekucije i kontrole koje se takode 
sve viSe usavrhvaju, s druge ~trane"'~. Sportist postaje 
proizvodat specifitne robe tiji je kupac sportsko'udru- 
Zenje, time sport prelazi u specifitnu privredu: indu- 
striju spektakla, industriju slobodnog vremena. Kao 
takav ili kao Sou-sport (s tim Sto su elementi prvog vaZ- 
niji od elemenata drugog!), zasnovan na egzaktnom 
planiranju sa tejlorovskom s t r ~ ~ o ~ u ' ~ ,  on je neSto no- 
vo. Sada ni "njegwa" publika nije samo sportska, ona 

- 

11. Wespphal II., u: Zu aknrellm Fragm dm O~rrpischm 
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je publika jednog spektakla. A spektakl nije isto Sto i 
ceremonija, i oni koje interesuje ceremonijalno (za ko- 
je neki estetibri misle da je posebna estetska vred- 
nost, prisutna u pozorira), traZe ga na tatno odrede- 
nom mestu. Ne na stadionu gde se s pravom moZe 

dekivati samo spektakularno. 

Prirodu ove nove aktivnosti, rtslovno sportske, izmc- 
njene u odnosu na ranije nesumnjivo sportsku, dobro 
izrabva njen moral, prepoznatljiv po "valorizaciji us- 
peha, nadmaSivanja sebe u trpljenju, disciplini trcnin- 
ga, pottinjavanja interesima grupe, respektovanju Sc- 
fa, i stalnom respektovanju protivnika u lojalnoj kon- 
kurenciji, o temu svedoti britanski koncept fair-playa". 
Kao takva, ova aktivnost "reprezentuje sublimnu i olu- 
da o ravdanu formu ekonomske praksc kapitaliz- 
rna"'fu kojoj Aotm Indens i u sportu ostaje kotnofn- 

ber". 

I U IGRI I U PRIVREDNOJ GRANT, SPORTSKO 
IMA OSOBINE KOJE TESKO DA 

ODGOVARAJU POTREBAMA POSElTLACA 
SPORTSKIH PRIREDBI 

U druktijem kontekstu, o razlikama (i slitnostima) iz- 
medu igre i sporta moralo bi se mnogo govoriti. U 
kontekstu nak teme njima Cemo se baviti samo koliko 
da istaknemo prisustvo nekih osobina sporta (nezavis- 
no od toga fta je sport), koje stoje u disjunkciji sa oso- 

binama i potrebama gledalaca. 

Prava igra i spo1-t dosta se razlikuju, rako da je IogiCtio 
ono Sto se danas desilo s p o m  

Razlike izmedu igre i sporta, nezavisno od toga da li je 
profesionalizovan ili ne, takmitarski-netakmitarski ..., 
san~ostalan ili u okviru neke industrije ..., predmet su 
testih rasprava. Uglavnom se misli da razlika ima, jer 
je teren igre mesto rekreativnil~ aktivnosti par acellen- 
ce, i od~nora. Slobodno vreme je suprotnost radu, a ig- 
re su okupacija odmora i omoguCavaju povratak i re- 
stauraciju litnog biCa. Duh igre svoju protivnu stranu, 
svoj demanti, ima u duhu ozbiljnosti koji dominira ra- 

16. Bernard M., 1 cit 
17. Rigauer B., 70 S. 



dom18, tako da je contradictio in adiecfo refi: "igra 
minuciozno organizwana i kontrolisana, kakav je 

sportlllg. 

UopSte, smatra se da je igra unanenfna dok je sport 
transcendentan u odnosu na sadaSnjost svoje aktuaci- 
je20. "Igra je egocentritna. Subjektivno zadwoljstvo 
svakog ig rah  njemu je dovoljno. Manje nego sport, 
ona ima potrebu za arbitrom i posmatratinla", a onih 
"oko sporta", onih koji "participiraju u produkciji spor- 
tista", uglavnom nema2'. Samim tim igra nema socijal- 
ne funkcije, ili se o njima ne moZe govoriti onako kako 
se to  mora Einiti kada je ret  o  sport^^^. Najzad, "svet 
sportova izgleda da se IakSe slaZe sa dominantnim 
druStvenim vrednostima. Stavljajufi akcenat na eksler- 
ne jakrore koje proizvodi, kakvi su: beda, rekord, 
prestif, renome, p l e d i c e  po zdravlje$port sepribli- 
iava radu. Naime, upravo je rad aktivnost u kojoj onaj 
ko je obavlja Zeli neSto izvan rada i izvan sebe, gene- 
ritki nazvano "povehnjem udela u simbolima koje ce- 

ni njegwo d r u ~ t v o " ~ ~ .  

Igra i sport itnajlt slifnosti, tako da nije slufajno do310 
do kontatninacije igre 

Dobro je poznato diSCenjepro3Iosti od tanlnih strana, 
ili njcna idealizacija kod nezadovoljnih sadaSnjoSCu. A 
onda kada je i sama bila sada~njostj ona nije bila samo 

svetla. 

Ako se kli biti objektivan, mora se priznati da su He- 
leni imali svete igre posvetene eksfemiin efekfitna, i 
profane u kojima je situacija druktija utoliko Sto su 
eksterni efekti bili druktije vrste. .. (Moglo je biti i ma- 
terijalne koristi). Herodot je pisao o helenskom telu i 
igrama koje favorizuju jedinstvo tog tela, Sto m a t i  da 
su pominjani efekti bili i polititki. (UopSte, drevne 
Olimpijade bile su festivali religioznog i polititkog ka- 
raktera). U srednjevekovnoj Francuskoj igre su bile 
zabava bez ikakvog religiomog karaktera, i nikada oz- 

18. GusdoliG., prema: Jeuxetspons, I159 p. 
19. Magnane G., prema: o . c i ~ ,  1673 p. 

20. Bouet M., prema: L'hatlme en mourmt~ent, 99 p. 
21. Levasseur R, o.cit., 12 p. 

22. Vidi: Ma janoviC R. Socijalne funkcije sporta. Sucidogrija 
197814. 

23. Bellefleur M., prema: L'hatuneen tnouret~ent,ll p. 
24. Stone G., u: Meingruppenfo~schung, 64 S, 



biljno nisu bile u vezi s odbranom lokalnog ili nacional- 
nog p r e s t ~ 2 s .  Samo, ovo je ili izuzetak, ili imesna 

idealizacija svoje nacionalne proSlosti. 

ZajedniEko konglomeratu koji neki nazivaju igrom a 
neki sportom, danas je ono ne nardito atraktivno za 
najvefi deo publike (pogotovu za navijafe). Saniim 
svojim prisuslvom, ono u velikoj meri smanjujc udco 
takode prisutnog, ali atraktivnog. Takav je sluEaj sa re- 
spektwanjem pravila, respektovanjem sebe i d r ~ ~ o $ ~ .  
~ o d  navijata njega t e ~ k o  da imal-jer (kako demo vi- 
deti) tmrginalizovnni ifr7rsnirani niti respektuje sebe 
(ma kakav je!), niti drugoga (u kome vidi ili krivca ili 
slitnog sebi, ili mu zavidi). Isti je sluhj i i onim po Ee- 
mu je sport sredsfvo ktlhrre, ili oblik "fizitke (telesne) 
kultureMn, razvoja tnornlt~ilt k m l i t ~ t a ~ ~ ,  i sl. Gleda- 
ocima do toga nije baS naroEito stalo, kao Sto ih ne za- 

- - 

nimaju ni institucije i organizacije, ili ono u sportu Sto 
ga Eini radotn. Igra podredena cilju iman sebe u Eijem 
se definisanju nije ufesfvovalo, ili ono u modernom 
sportu Sto ga i Eini modernim, bliski srt kapitalinnrt, 
ptinc@zr realiteta i Eak protestanshrl (von Krockow), 
takode ne mogu biti atraktivne vefini gledalaca, dcpti- 

vilegovanih i glndnill iivota. 

Sve w o  dobija smisao tek kad se posmatra kroz priz- 
mu prirode i stanja onih kojima se s p r t  nudi kao 
zadovoljenje njihovih potreba: gledalaca sprtskih pri- 

redbi. 

Ova socijalna kategorija, a ne sloj, kako s pravom nag- 
lahva K Petrwif, dosta je istrafivana, ali saznanja sla- 
bo prodiru izvan nauEnih krugova. I dalje preovladuje 
uverenje da je reE o maltene pozoriSnoj publici, koja je 
samo promenila ambijent (Eemu verovatno na ruku 
ide postojanje sportskih dvorana kao zatvorenih pro- 
storil, p r e d  stadiona koji danas odudar;~ju od pzoriS- 
ta). Veoma vafno razlikotwtQc publikc, n~nse i gomilc, 
takode nije uobibjeno izvan pmenutih krugova, a 

teslo ga nema ni u njima. 

25. Dillet B., prema: Jeur ersporu, 1196 p. 
26. Gusdorf G., o.cir, 1176 p. 
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Zhog socijalnogporekla i stama, kao i organizmiFkih 
faktora koji dominiraju kod njenih pripadnika, nereal- 
no je dekivati da publiku sportskih priredbi (osobito 
tzv. popularnih sportova) privlati ono Sto je u njima 
joS uvek sportsko. Na primer, novo, nedostignuto, re- 
zultat, Sto je oblik tehje ka inicijativi i inovaciji. ( S  te 
strane u pravu su oni koji misle da  je izuzetan podvig: 
rekord, pobeda u medunarodnom meEu ili na Olimpij- 
skim igrama, sportski ekvivalent remek delu umetni- 
ka29. Inicijativa i inwacija situirani su u vrh, dok niZi 
slojevi (koji dominiraju u publici sportskih priredbi) 
Zele samo pariicipiranje 11 spebakli~na koje organizuju 
socijalne elite, o Eemu svedde  istraZivanja u Kanadi i 
kod nas. (Utvrdena je dominacija Zelje da drZava fi- 
nansira elitne priredbe za gledanje tipa Olimpijskih 
igara, a ne izgradnju terena za istinsko, neposredno, 
aktivno i masovno upraZnjavanje sporta. ~ a m o  gde se 
zaista otekuju i deSavaju rekordi i pomeranje granica 
Eovekovih moguhosti, u atletici, publika je malobroj- 
nijn nego na niZerazrednim fudbalskim utakrnicama). 
Tenis, badmington, golf. .., povezani su sa vilim slojevi- 
ma (gde nasilja publike nema), a boks, rvanje, fud- 
bal..., sa niiim? Istrazivanja u razlititim sredinama 
pokazuju da ima znatajnih razlika ipo natinu prafenja 
sporta, mada ih ne mora biti po interesu. Na primer, 
radnici u vetini vole da.odu na utakmicu, dok se viTi 
slojevi zadovoljavaju gledanjem TV-prenosa. UopSte, 
"pasivan naEin pratenja fudbala privlaEi, uglavnom, vi- 
Se druStvene slojeve, i klubovima nije poSlo za rukom 

da ove ljubitelje fudbala privuku na stadioneU3'. 

Ne ulazeti u finese koje bi drukEije koncipirano ras- 
pravljanje zahtevalo, podsetamo da u naSem vremenu 
rnalogrndani postaju dominantan druStveni sloj unutar 
publike. Negde izmedu 1920. i 1936. godine, u publici 
dominiraju, zajedno sa malogradanima, r a d n i ~ i ~ ~ .  
UEeXe na sportskim priredbama ima poseban znaEaj 
za nckralifikovane radnike, i oni su (zajedno sa visoko- 
kvalifikovanim radnicima) kod nas sada najbrojniji u 
p ~ b l i c i ~ ~ .  Nije istraZeno zaSto je tako, ali se 'iz drugih 
izvora zna da im ukupan socioekonomski polobj  nije 
narotito povoljan (o Eemu svedoEe podaci o smrtnosti 

29. Magnane G., prema: Jnlr er spons, 1675 p. 
30. Levasseur G., prema: L'lrm,lrile en r~iorrvert~o~r. 37 p. 

31. SadrZaji i oblici nefomalnog okupljanja mladih u Beogradu 
(rezultati istrativanja), Cenlar M idejni rad SSO Beograda, Beogad 

1978, s t t  112. 
3 2  llortleder G. Die Farzinarion dm FussbalL~pieLr. Suhrbmp, 

Frankfurt am Mein 1974.16 S.; Prokop U.,Sozid0grOgrcdn Olyrtl- 
pkchm Spiclc. Hanser, Milnchen 1971.82-3 S. 

33. ZajiC G.. prema: Beograhnani o sporlu i dirttpijadi. SOFK-a Beo 
grada i IDN, Beograd 1986.35.41 str. 
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dece, uspehu u Jkoli, pa h k  i o duZini Zivota). UopSte, 
donja klasa je posebno zainteresovana za sport, i to ne 
samo na ovaj natin, vet i posredstvom televizije. Pre- 
feriranje ovog natina, medutim, ima bitne posledice 
na moguCnost pojave nasilnitkog ponahnja zbog 
druJtvenog polobja pomenutih. Svi su oni relativno 
depPivirani i u odnosu na ostale pornalo segregirani, i 
skloni pokuhju da svoj nepovoljan strukturalni polo- 
Zllj kompemju dodatnun detnonstrn~ivnbn abirnosri- 
ma u slobodnorn vrernenu (U.Prokop). Sport im je 
prevashodno kompenzacija za frustracije poziva, toli- 
ko vaZna da su spremni podneti odgwarajute finansij- 

ske napore i odreti se mnogo tega (potrebnijeg). 

Izgled tih aktivnosti moZe se pretpostaviti uvodenjern 
ostalih varijabli. Skoro iskljutivo ret je o mrlSkarcirna, 
pri temu obavezno valja ratunati sa natinom na koji 
oni, za razliku od Zena, ispoljavaju svoje nezadovolj- 
stvo. Taj natin, po pravilu, je aktivan, povezan sa tro- 
Jenjem fizitke energije, i samim tirn potencijalno nasi- 
Ian. MuSkarci su i inate skloni zabavi koja sadrZi nasi- 
Ije i j a h  uzbudenja, s tim Sto naglaSavarno da ovde, s 
obzirom na ostale varijable, nikako nije u pitanju pot- 
reba za zabavom. Ne treba zaboraviti ni to da su dotit- 
ni zbog uzrasta, statusa a moZda i psiho-fizitke konsti- 
tucije, mahom neo?enjeni, tako da na sportskoj prired- 
bi pokuhvaju kompenzwati joS neSto osim 'frustrira- 
nosti u sferi poziva', odnosno u druStvenom Zivotu 
uopSte. Slorost je upravo ona krititna, poSto se kod 
nas za sport najviSe interesuju mladi izmedu 15. i 23. 

godine, u gradu, odnosno 15. i 25. godine na selu. 

PoJto se u publici nalazi mnogo osoba sa rliiirn obra- 
zovnnjetn i poSto postoji "predominacija i skoro uni- 
verzali7acija jedne srednje Muse 11 dotnenrr rrhwa, inte- 
resa i vrednostrM, slika je zaokruiena. Pogotovu ako 
ima istine u tezi da je tovek zainteresovan za sport 
"ekstravertit vrlo primitivne vrste", uz to mahom apoli- 
titan3'. Kod navijata sve je ovo jog izrafenije, tako da 
slika roralno odudara od floskule istinski ljubitelj spor- 
ta. (Takav je pre neki akrivni spr tk t ,  istinski amater. 
Televizijski gledalac ili sluSalae radio-prenosa, takode). 
Kod nas, navijata je najviSc u grupi onih izmedu 17 i 
20 godina, dok im je Skolski uspeh (u slutaju utcnika i 
studenata) ldiji od proseka. Pored utenika i studena- 

ta, skoro iskljutivo su radnici. 

Odavno je Srdan Vrcan rekao skoro sve, ali na to se 
ne misli h k  i kada se to zna. Mladi dco publike potite 

34. Cazeneuve J., Soddogie de la RRdo-Tclevirion. PUF, Paris 
1969.55 p. 

35. Magnane G., u: Socidogk du sporr, 113 p. 



"iz onih druStvenih slojeva koji su tek u novije vrijeme 
d d l i  iz Eisto ili preteZno ruralnih sredina u gradske, a 
Eija je cjelovitija socijalna afirmacija u novim sredina- 
ma u velikoj mjeri ogranil[ena i potknuta". Relativno 
stariji deo Eine "ljudi iz prigradskih naselja, malih gra- 
diQ i ruralnih sredina". takode onemoguCeni da predu 
u svet koji se odvija Limo njih a u k i m e  bi rn&-ali 

bit?. 

Zor ovakva kakva je, sporiska publika ino.2 2eleti sarno 
spoi~sko? 

Ovakvi ljudi u sportskom narotito uZivati ne mogu, ni- 
ti ga mogu otekivati i trafiti i za njega plafati. (Uz 
pretpostavku koja se ne mora obistiniti - zbog name- 
Stanja rezultata koje je zbog mnogo Eega investiranog 
u ovu granu industrije normalna pojava - da sportskog 
ilopfte bude). ZaSto je tako, nemamo nameru da po- 
sebno dokazujemo, samo upufujemo na poredenje 
prezentiranih karakteristika sportskog na jednoj, i 
publike na drugoj strani, uvereni da je diskrepancija 
medu njima otigledna. Uostalom, uporedimo tezu da 
je sport "...praznik, mirno samoispunjenje, miran tas  
praznovanja"37, sa onim Sto piSu naSi navijati Teihpu o- 
vih dana, opscdnuti Zeljom da negde i u netem i oni 
budu najbolji i bez premca, makar i tako da 'Zarimo i 
palimo i pobede slavimo', samo 'neka cela Juga zna, 

najlude su HORDE ZLA'. 

StaviSe, gledalac na stadion dolazi priprernljen da pai- 
nju obraCa na vansportske elemente sportskog doga- 
daja, a za weme njega oni su itekako prisutni i painju 
odvrataju od sportskih. Pre njega u uZem smislu (sa- 
me igre) i m weme njega, teEe program reklama, mu- 
zike, pirotehnike ... Sami sportisti su pre svega, 
sondwich-man, tu su istaknute litnosti kao gosti, lepo- 
tice koje imaju nekakve uloge (najavljivata sledefe 
runde, u boksu). Sudije su poseban svet sa ulogom ko- 
ja je veoma bitna za sportski dogadaj, a nekada i za 
potetak nesportskog (devijantnog). Policija i njeni psi 
(kakav kontrast prazniku!) na sebe itekako skreCe pa?- 

nju, a deo gledalaca provocira. Itd, itd. 

Vredelo bi razmiSljati o stadionu i onom Sto se na nje- 
mu odvija (pogotovu: ol[ekuje), i kao danaSnjoj deriva- 
ciji rezidue koja se. nekada zadovoljavala u riinskorn 
cirkusu. Svidalo nam se to ili ne, o prisustvu i ispo- 

- - 

36. Vrwn S., Sociolog pred tenomenom nogometa. Sacidogija 
1971/l, 11 str. 

37. C. Diirhem, prema: Magnane. o.cir. 



ljavanju nagomkog, i to baS "varvarskih instinkata Ijud- 
ske Zivotinje", "arhaifnoj spiritualnoj konstituciji" 
(Veblen), urodene destru ktivnosti foveka (Freud, 
Lorenz ...) koja negde mora da izbije. Razum je tu sa- 
m o  zato da nade rnesto gde to moZe da se ufini, ne- 
kaZnjeno, a stadion je bogomdano mesto. (Mofda se i 
zato posmatrati boksa regrutuju iz svih druStvenih kla- 
sa, kako tvrde neki istrafivafi?). I scena i publika ovde 
su viSe cirkuskog nego pzori9nog tipa, a p S t o  je stm- 
danje sastavni deo i svakodnevica sporfu (Vae viclis!), 
doZivljaj katarze kod gledalaca h k  i ako zanemarimo 
njihovu mladost i ostalo, nije moguf. StaviSe, postoji 
navikavanje na stradanje bez hivice onog koji strfldfl, 

&I nizom nirnalo prijatnih implikacija. 

Pow11 svega, od ovakvepltblike (tnnse) traii se rboko 
uvdavanje vanspr~skog? 

Slabo se razrniSlja o joS jednoj vafnoj stvari: posledica- 
ma intenzivne politifke, nacionalne i lokalne propa- 
gande preko sporta, na specififnu socijalnu kategoriju 
kakva je ova publika, uz to  u specififnoj, tnasovnoj si- 
iuaciji. Takva propaganda veoma je riskantna i bretne- 
nita nasiljern, jer se otekuje da unutar dosta fluidnih 
granica iza kojih potinje nezeljeno, ostanu pojedinci i 
organizovane grupe navijafa kojima je to tcSko iz niza 

razloga, potev od mladosti. 

Tako se u pomenutom istotnonemafkom zbor~iiku sa 
odobravanjem citira Kuberten: 'Sport je sjajni faktor 
mira i razumevanja', da bi se preSlo na lilipike protiv 
SAD i njenih sportskih organizacija, i isticanje 'naSe 
socijalistifke telesne kulture'. S obzirom na opffi slnv 
socijalistifkog prema kapitalistifkom jasno je Sta to 
znafi za stav prema "njihovom" sportu, bez obzira da li 
se to izrifito kaZe. Praksa je idenri/ikacijn sprfisto sa 
sredinotn izkoje su, a odnos prema njoj drugde (inafe) 
festo je odnos disjunkcije. U pomenuton~ zborniku, 

t ovorefi o 'imperijalistifkom rukovodstvu sporta', Vili 
reder (Willi SchrWer) implicitno govori i o soci- 

jalistitkom, Sto je poziv na takvo govorcnjc (i ponds- 
nje) i o sportistirna koji slcdc to rukovodstvo, pa i glc- 
daocitna koji ih podr?avaju kao svojc. V. Ijradtcr 
(Wolfgang Bradter) sledi, u principu, pozitivna shvata- 
nja, tvrdeti da su rezultati za sportiste oblik samoo- 
stvarivanja individualnosti, ali na istoj strani je i shvata- 
nje uobitajeno u njegovoj sredini, a ne baS pozitivno: 
da je lifnost sarno "predstavnik svoje klase, svog kolek- 
tiva, svog p i v a ,  svog porodifnog Zivota". (Posebno je 
pitanje spojivosti svega pobrojanog, ali redosled na- 



brajanja nije slutajan tako da je jasno Sta u sluEaju ne- 
spojivosti treba Zrtvovati). Predsednik Regan, neSto 
pre pojave ovog zbornika, istik da "SAD trebaju po- 
bedu i samo pobedu, jer samo ona moZe odrahvati 
nadmdnost ameritkog naEina Zivota". UopSte, pozivi 
na podrfku ndima koji su svakodnevna poja$, ne 
moraju sadrZati pominjanje njih i njihovih wobina, ali 
iz drugih situacija publici je reteno ko su i kakvi su oni. 
Izrnedu nas i njih vet  postoje anirnoziteti, zategnutosti 
pa i konflikti. kako onda da se ostvaruje ono na Eemu 
insistira Olirnpijska povelja: "doprinos mladosti spor- 
tom u duhu boljeg uzajamnog razumevanja i prijatelj- 

stva, i time postizanje b l j e g  i mirnijeg ~veta"?~'  

Trebalo bi razrniSljati o irnplikacijarna stalno prisutne 
pojave: pozivanja publike da Eini neSto suprotno onorn 
Sto Eini pozoriSna publika, koja se uzima za primer. 
Poziva se da navija urnesto da posrnatra, Sto je s obzi- 
rom na prirodu publike sportskih priredbi ne samo 
iluzorno, nego i opmo.  Poziv publici da bude igraE vi- 
Se vet je poziv na narilje, nad pravilima koja ne doz- 
voljavaju naruhvanje principijelne jednakosti. Udeo 
vansportskog tima se povetava, a razlika izmedu 
vansportskog i nesportskog rnnogo je rnanja od one iz- 

rnedu sportskog i vansportskog. 

Da zakljutimo i rezirnirarno. Nasilje gledalaca sport- 
skih priredbi ukorenjeno je u prirodi i stanju tih gleda- 
laca kao ljudi i gradana, u prirodi stadiona i masovne 
situacije, u onorn Sto sport sprehva da bude sport, a 
njih da budu prava publika. Rehabilitacija sportskog u 
onorn Sto zovemo "danaSnji sport", jedan je od znakj-  
nih koraka u borbi protiv "nasilnitkog ponaSanja 
sportske publike", pored ostalih koji sa sportom nema- 

ju veze. 




